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套路貸套路貸  套路貸 
【讀者來信】

以 他人財產為目的，採取非法佔有

虛假訴訟虛假訴訟虛假訴訟 強迫交易強迫交易強迫交易 等方式
    【編者按：本報設立讀者來信專欄，旨在為廣大讀者提供

一個充分發表意見、建議和呼聲的媒體平臺，歡迎讀者朋友們

來這裏講述你們的故事，也歡迎對這些故事以及意見和建議有

異議的讀者來電來稿提出反駁。真理不辨不明，讀者的意見並

不能代表本報的意見，我們是歷史的記錄者，只為公平正義搖

旗呐喊。我們堅信：講好中國故事，發出正義聲音，這是歷史

賦予我們媒體人的神聖使命。客觀公正報導社會現狀，也是我

們媒體人義不容辭的社會責任。本報將繼續關注讀者反映問題

的後續處理結果。】

香港法治報社、澳門法治報社、中國新聞頭條報業集團：

   本人梁澤強，男，50歲，身份證號：44120219660210XXXX，是廣東中

天恒基環保投資有限公司董事長，與肇慶市樂居實業有限公司被逼無

奈，特向貴報曝光我們被高仲勇等黑惡勢力團夥套路貸強迫交易搶奪我

們資產的黑幕。涉案人包括高仲勇,男,53歲,番禺番山實業公司總經

理,香港居民，以及鄧潤群、孟冠成、陳加良、張慧玲、滕向前、徐福

軍、劉蓉、高嘉琦、滕朝霞、梁順萍、盛江平、程峰等人。

一、公開曝光請求

   希望借助新聞媒體向社會公開以高仲勇為首的涉嫌詐騙、強迫交

易、虛假訴訟的「套路貸」黑惡團夥犯罪行為，引起社會關注，希望

司法機關儘快介入，依法追究刑事責任；

   希望司法機關追繳被控告人犯罪所得，返還控告人的合法財產。
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二、事實與理由

（一）關於 的違法犯罪事實套路貸

    被控告人高仲勇夥同鄧潤群、孟冠成、滕朝霞等上述全部被控告

人，以非法佔有他人財物為目的，與被害人簽訂超短期的巨額借款合

同，並以事先支付「手續費」、「保證金」、「擔保費」、「高額利

息」、「介紹費」等名義迫使被害人處於明顯不利的地位；強迫被害人

更換由高仲勇指定的施工隊進場施工，強迫交易，從而拖延施工，製造

違約陷阱；要求與高仲勇指定的地方商業銀行違法簽訂1.5億元的委託

貸款合同，收取「砍頭息」、「擔保費」、「手續費」等；為掩蓋非法

    2018年12月5日，鄧潤群與廣東中天恒基環保投資有限公司簽訂借款

金額為9393萬元的虛假借款合同，借款期限18天（見證據 28）。

    該借款數額不是真正意義上借款，而是在之前多項借款的本金、各項

擔保費、手續費及高額利息的基礎上的匯總，番山集團高仲勇意圖通過這

份合同掩蓋原來各種違法行為，進而提起虛假仲裁訴訟，實施佔有他人財

產的真實目的（有證據證明）。

    控告人從未接觸過鄧潤群此人，該合同是按番山集團的高仲勇要求

分別簽訂的《企業借款合同》、《借款申請書》、《借款借據》共6

份，其中有三份空白，至今沒給控告人任何一份原件合同。

    被控告人為了做銀行流水痕跡，自2018年12月6日共分5筆從廣州市

南沙區大崗萊亞貿易商行劃款9393萬元，隨後控告人按照高仲勇的要求，

分別將該筆借款轉回番山集團指定的帳戶（有證據證明）。

    2019年3月8日，高仲勇指使鄧潤群立即進行仲裁訴訟，查封、凍結

了我公司資產（有證據證明）。

    2020年1月21日，高仲勇又提出以債轉股的方式企圖將我公司資產全

部侵吞（有證據證明）。

    綜上所述，犯罪嫌疑人高仲勇及其同夥，之所以借給被害人錢，並不

是以獲得高額利息為目的，而是通過借款方式實施對被害人資金、專案的

控制，從而實現非法佔有他人全部財產的目的。是極其險惡的「套路貸」

大鱷。

    高仲勇及其同夥，主觀上基於非法佔有目的，以能夠借給控告人所急

需的資金和後期資金為由，使控告人產生可按時還款的錯誤意識，進而與

其簽訂金額虛高的「借貸」協議共計21次，以「利息」、「擔保費」、

「手續費」等名義直接騙取控告人5000餘萬元人民幣，客觀上使控告人承

擔巨額「虛假債務」侵害了控告人的巨額財產。 

    根據最高人民法院 最高人民檢察院 公安部 司法部《關於辦理「套

路貸」刑事案件若干問題的意見》、《關於辦理黑惡勢力犯罪案件若干問

題的指導意見》、《中華人民共和國刑法》及《中華人民共和國刑事訴訟

法》和《最高人民法院關於審理民間借貸案件適用法律若干問題的規定》

及相關司法解釋，被控告人高仲勇及其同夥涉嫌「套路貸」詐騙罪、強迫

交易罪、虛假訴訟罪且數額特別巨大，性質惡劣，依法依法應予立案懲

處。

    本人梁澤強保證所有提交的資料真實，願承擔全部責任。

受害人：梁澤強

肇慶市樂居實業有限公司                             

 2020年10月12日

    高仲勇要求必須將控告人原來的施工隊更換成他的施工隊，為此控

告人付出了1600萬元補償款的代價。再一次屈服了番山集團高仲勇的軟

暴力。高仲勇指定的承建人是程峰，施工隊的名稱湖南方源建築工程公

司。給我們簽訂的合同誘餌是：一是施工隊墊資承建；二是保證在18個

月內完成全部工程，超出18個月不需要我們付一分錢的借款利息。

    然而，在更換施工隊後，高仲勇他們不但沒有墊資施工，反而百般

刁難，故意拖延施工，使我們不能在正常時間內實現銷售回款。又一次

進入了他們製造的違約陷阱中，進一步加大了我們的資金負擔。使得本

應在2019年5月26日交付驗收的專案工程至今沒有完工交付，使我們不能

夠通過竣工驗收，實現銷售。其目的就是他們於2019年底提出的「以債

轉股」的軟暴力，妄圖侵吞我們的全部資產（有證據證明）。

    2018年12月21日，被控告人高仲勇基於非法佔有目的要求其將在建

鼎湖新境界花園中的四套房產在未付款的情況下網簽到其指定的人高嘉

琦名下（有證據證明）。

（二）關於 的違法犯罪事實強迫交易

侵吞他人財產的真實內幕

行為，採取轉讓債權平賬的方式簽訂巨額「借貸合同」，並製造「虛假

的銀行流水記錄」進而提起「虛假的仲裁訴訟」，故意拖延放款時間製

造逾期違約陷阱，加大債務數額，明目張膽地提出以債轉股的險惡要

求，意圖達到侵吞控告人巨額財產的目的。

   因控告人投資位於廣東省肇慶市鼎湖區房產專案，急需一筆資金，經

湯楚元（小額擔保公司老闆）介紹認識自稱是番禺番山集團老闆的高仲

勇。經交談最後高仲勇答應以借給控告人4600萬元人民幣，利息是

3.5/月。隨後簽訂了借款合同（見證據1），並要求控告人把合同簽字蓋

章後全部給他，但一直不把合同原件給控告人。

   高仲勇通過劉容安排控告人與孟冠成、陳加良、張慧玲、滕向

前、鄧潤群、徐福軍、簽訂借款合同，借款時間分別有10天、18

天、20天、30天、60天不等。
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（三）關於 違法犯罪事實虛假訴訟

【讀者來信】
—— 許昌恒源發製品股份有限公司法人代表、董事長趙見栓的—— 許昌恒源發製品股份有限公司法人代表、董事長趙見栓的重點後備上市企業重點後備上市企業—— 許昌恒源發製品股份有限公司法人代表、董事長趙見栓的重點後備上市企業

他們是怎樣把一家 的？

泣血控訴
泣血控訴
泣血控訴

尊敬的《香港法治報》社領導：你們好！

    我叫趙見栓，男，中共黨員，河南省勞動模範，許昌恒源發製品股

份有限公司法人代表、董事長。曾任河南省許昌市第六屆人大代表；許

昌市第五次、第六次黨代會代表。

    許昌恒源發製品股份有限公司（以下簡稱恒源公司）原為河南省許

昌市重點後備民營上市企業，是全國發製品行業中排名第二的國家級高

新技術企業,先後榮獲河南省進出口重點企業、河南省百強民營企業、河

南省百高企業、河南省知識產權優勢企業、海關總署授予的「AA」企

業、出口創匯先進單位、優秀民營科技企業、AAA級信用企業等榮譽稱

號。2008年至今，該公司共計向國家繳納各項稅款7.3億多元，為祖國建

設做出了一定貢獻。

    就是這樣一家優秀民營企業，卻因一筆民間借款糾紛，被迫於

2016年1月走向破產重整。直接原因是：南陽市新野縣劉海萍夥同汪立海

提起虛假民間借貸訴訟，新野縣人民法院受劉海萍等黑惡勢力影響， 於

2015年1月違法違規將恒源公司銀行帳戶和全部資產進行查封凍結，導致

銀行貸款停止發放，企業資金鏈斷裂。將恒源公司從一家上市後備明星

企業被逼得大幅減員減產，5300多名職工下崗失業，最終因資不抵債，

無法按期清償到期債務， 2016年1月7日，被許昌市中級人民法院裁定宣

佈進入破產重整。

    2013年11月，恒源公司因調節銀行借款的資金需求，決定向汪立海

借款，同年11月2日，雙方簽訂了總額為1000萬元人民幣的借款協

議，截止當年12月底，恒源公司累計向汪立海借款3500萬元，按月息

3.9%累計支付利息175.50萬元。

    2014年1月13日，恒源公司又與汪立海簽訂了總額為3000萬元的借

款協議，當時借款協議上出借人處為空白，沒有填寫任何人的名字。從

當年元月1日起到8月底，恒源公司累計共向汪立海借款22000萬元，在

本金全部還完的情況下，並按月息3.9%的利率向汪立海累計支付利息

951.60萬元。

    2014年9月，恒源公司再次向汪立海借款，從9月1日到26日，經恒

   【編者按：本報讀者來信專欄堅持公平正義，積極宣傳法

治思想，堅持正確的輿論導向，如實反映人民群眾的呼聲和

願望，歡迎讀者朋友們來這裏講述你們的故事，也歡迎對這

些故事以及意見和建議有異議的讀者來電來稿提出反駁。真

理不辨不明，讀者的意見並不能代表本報的意見，我們是歷

史的記錄者，只為公平正義搖旗呐喊，主動當好國家和人民

的橋樑與紐帶，充分發揮香港法治報的傳播力、公信力、影

響力，本報將繼續關注讀者反映問題的後續處理結果。】

源公司出納趙鳳玲之手，累計向汪立海出具借據10份，金額共計3200萬

元，借據上約定借款利率為月息2%。隨後，汪立海根據恒源公司提供的

銀行帳戶，將3200萬元分批轉入該公司提供的銀行帳戶。隨後，恒源公

司陸續償還汪立海本金共計482.70萬元。

    2015年初，在我和恒源公司完全不知情的情況下，汪立海夥同劉海

萍、周雲山等人，在3000萬元的借款協議中出借人空白處，卻寫上了劉

海萍的名字，同時偽造了一份以趙見栓為擔保人的保證合同，並以劉海

萍為原告，通過私人關係，在河南省新野縣人民法院提起惡意借貸糾紛

訴訟。按照當時訴訟標的劃分，新野縣人民法院根本無權受理此案。但

是，由於地方保護主義，該縣法院仍然違規、違紀受理了此案。在我和

恒源公司收到新野縣人民法院的應訴通知書之前，我根本不認識這個所

謂的「出借人」劉海萍。在後期的訴訟中，劉海萍和汪立海等人有預謀

地惡意串通在一起，只承認恒源公司償還本金250萬元，對已償還款項中

剩餘的232.70萬元均不承認。因此，在一審判決書中，也沒有得到法院的

確認，致使恒源公司實際損失232.70萬元。

    在恒源公司向汪立海借款時，汪立海提出要求：恒源公司簽署的借

款協議出借人簽名處留出空白，其目的就是為了規避他職業放貸的法律

責任，也給他與劉海萍相互串通留下了可乘之機，然後再以劉海萍的名

義提起惡意的虛假訴訟埋下了伏筆。汪立海的真實目的是擔心法院查清

他與恒源公司債權債務後，要求其與恒源公司算清借款本金、約定借款

利息和實際收取借款利息，導致其已收取恒源公司的高於月利率2.0%違

法利息款549.1萬元，以及汪立海在2014年9月後收取的恒源公司232.7萬

元還款，也是劉海萍和汪立海等人已經侵吞恒源公司的781.8萬元被要求

返還給恒源公司或折抵本金。

    近年來，經劉海萍之手，在同一個法院審理同類借貸糾紛案共3件，

且數額巨大，實為職業放貸人。這些案件的發生時間均在2014——2015年

之間，分別為(2017)豫1329民初字第2131號《劉海萍訴王英林等民間借

貸糾紛一審民事調解書》、(2015)南民二初字第00019號《劉海萍與許昌

恒源發製品股份有限公司、趙見栓民間借貸糾紛一審民事判決書》以及

(2017)豫1329民初字第3403號《劉海萍與蘆平芸、李海潮、盧良叢民間

借貸糾紛一審民事判決書》。

    根據《最高人民法院、最高人民檢察院、公安部、司法部關於辦理

非法放貸刑事案件若干問題的意見》中關於對職業放貸人的有關規定，

劉海萍和汪立海的行為，完全符合職業放貸人的特徵和屬性。

    劉海萍和丈夫張寶生在河南省新野縣創辦了兩家企業：分別為新野

縣華裕棉業有限公司和新野縣華為棉業有限公司，其中新野縣華為棉業

有限公司於2014年1月9日在郵政儲蓄銀行南陽市分行貸款500萬元。貸款

到賬後，張寶生等人便利用其他帳戶，將這500萬元貸款分別轉到了張寶

生和劉海萍等人的帳戶上。在劉海萍向河南省南陽市中級人民法院起訴

恒源公司民間借貸糾紛一案中，根據劉海萍向法院提供的證據顯示，

2014年1月9日，劉海萍和張寶生將此500萬元分別轉入王瑞卿、周雲

山、汪立海等人帳戶中，對外進行高

息放貸，收取高額利息，已涉嫌高利

轉貸和侵佔國家財產。

    《中華人民共和國刑法》第一百七十五條規定，高利轉貸罪是指以轉

貸牟利為目的，套取金融機構信貸資金，再高利轉貸給他人，違法所得數

額較大的行為。劉海萍、張寶生和汪立海等人用來放貸的資金，均為銀行

巨額貸款，已涉嫌高利轉貸，且從中獲利巨大。

    2015年1月，汪立海、周雲山等人與劉海萍和張寶生相互串通，偽造

借款協議和擔保合同，製造劉海萍為出借人的假像，然後再以劉海萍的

名義，通過私人關係，在新野縣人民法院起訴並申請查封保全，要求我

和恒源公司向劉海萍償還借款2200萬元本金及利息。

    在本案中原告起訴金額為1950萬元，申請保全金額為2800萬元，根據

河南省高級人民法院豫法【2007】9號檔，2015年初，縣級人民法院只能

辦理標的在300萬元以下的案件，但新野縣人民法院對此規定熟視無睹，

不但違規立案，還實際查封、凍結恒源公司土地、房產、現金及股權和全

部銀行帳戶3億多元，嚴重超出訴訟標的和申請保全金額（2800萬元）。

當時該案新野縣人民法院承辦人員為：審判長翟銀奇（時任立案庭庭

長）；審判員許保存、王寧；書記員劉玲。

    恒源公司依法向新野縣人民法院提出管轄權異議後，該案件雖然被移

送至南陽市中級人民法院審理，但新野縣人民法院違規查封和保全的裁定

卻沒有得到撤銷。因為新野縣人民法院的違規查封和保全，導致恒源公司

銀行貸款被全部停滯。南陽市中級人民法院辦案人員偏聽偏信，作出錯誤

判決，造成恒源公司巨額經濟損失，使其步履為艱。2015年10月30日，南

陽市中級人民法院在沒有查明恒源公司與劉海萍之間是否存在真實的借貸

關係及已向汪立海償還本息232.70萬元事實的情況下，便草率作出了

（2015）南民二初字第00019號《民事判決書》，判決恒源公司向劉海萍

承擔全部還款責任,我本人承擔連帶責任。當時南陽市中級人民法院審理

和判決經辦法官為：審判長郭曉普；審判員周飛、王勇；書記員李路明；

時任院長為龐景玉。

    本案判決生效後，作為恒源公司和我本人，當然不服這個不公正的

判決，並立即向河南省高級人民法院提起上訴，同時也向南陽中院遞交了

上訴狀。河南高院二審開庭前，恒源公司因進入破產而撤訴，省高院裁定

准許其撤訴。但是，我本人並沒有撤訴，上訴案件也沒有結案處理。而劉

海萍和汪立海卻不顧這一鐵的事實，與南陽中院和新野法院相互勾結，故

意違法申請強制執行。但根據《民事訴訟法》第224條第1款之規定，本案

應由一審法院即南陽市中級人民法院執行，或者由執行財產所在地許昌市

中級人民法院執行。但新野縣人民法院卻在沒有執行權的情況下，違法、

違規對執行案件進行立案並在執行過程中採取種種違法措施，給我本人和

恒源公司造成了嚴重的經濟損失和精神傷害。
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